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No tanto distdpica pero si inesperadamente explicita es la valencia politica sobre el
Estado con la que hoy convivimos en la Argentina, a partir de la presidencia de Milei:
el topo que viene a destruir al Estado desde adentro, el Estado como banda de ladrones,
entre otras metaforas todavia mas espeluznantes y dichas desde la mas alta esfera de
autoridad conferida por la Constitucion argentina. Leonardo Eiff (2024), anticipandose
a este presente (el libro fue concebido casi en su totalidad antes de la victoria presi-
dencial de Milei), propone un comienzo para una salida posible: repensar el Estado.
Lo hace con las herramientas conceptuales mas avezadas, con una reivindicacién de
la teoria y su mirada ante el caos.

Pensamiento, responsabilidad y prudencia, son las tres palabras que Eiff elige para
dar las razones que lo motivaron a escribir este libro inesperado (en el mejor sentido
del término). En su novedad, sacude estructuras tanto de forma como de contenido.
Y, sobre todo, es critico sin concesiones, pero propone horizontes posibles para pensar
mas alla “del conformismo que nos obliga a optar entre la utopia o la capitulacion”
(2024, p. 14). Un nervio interesante de su propuesta es esa prudencia que sacude
tanto el desgaste de la espera por emancipaciones sofiadas que cada vez se alejan mas
(porque no encuentran cabida real ni en sujetos ni en formas para llevarlas a cabo),
como la caida en una cierta pasividad estratégica (impolitica como supo decir Roberto
Esposito, o del desertar como propone ahora Bifo Berardi). El libro de Eiff es prudente
y responsable en este sentido.

La linea de sombra. Pensar el Estado, reformar la democracia (editado por la Editorial
de la Universidad de General Sarmiento, que agrega otro titulo indispensable a su
extraordinario catdlogo) comienza con una importante cantidad de epigrafes (siete),
en un gesto que nos marca el camino que se ha decidido seguir: una apuesta a escu-
char muchas y variadas voces. Liberales, conservadoras, anarquistas, marxistas -y sus
mas variadas versiones al interior de cada una. Clasicas, modernas, o actualisimas.
Europeas, africanas, anglosajonas, latinoamericanas, y -sobre todo- argentinas. La
seleccion de fuentes con las que dialoga siempre viene a colacién con una relevancia

* Argentino. Doctor en Filosoffa. Universidad Nacional de Cérdoba, Argentina. Contacto: gvazquez@unc.edu.ar

RESENA - 111



~
S WIRAPURU
Wirapuru 12, julio-diciembre de 2025 (pp. 111-116) (ISSN 2452-5901)

La linea de sombra...
Guillermo VAZQUEZ

acertada (nunca proliferan porque si), con precision quirdrgica y belleza ensayistica,
a tono con el resultado del libro.

En general, el comienzo de cada capitulo busca una imagen poderosa que viene
con ejemplos histdricos a veces olvidados (el golpe democrdtico en Argelia con el que
se inicia el capitulo 5), o tangenciales (la polémica por el matrimonio en algunas
posiciones del mundo soviético a comienzos del capitulo 4), también antiquisimos
(la discusion sobre la crematistica aristotélica para pensar el vinculo entre inflacion,
moneda y autoridad politica en el capitulo 9). Sin embargo, entre otros méritos ensa-
yisticos, el libro mantiene firme esos ejemplos sobre la discusion argentina, siempre
pensando la posibilidad -y los frenos a la misma- de una nueva estatalidad que sepa
distinguir poder de autoridad, para -por la via de la neutralizaciéon soberana- evitar
los desvarios que el autor ve en las polarizaciones extremas.

El final del capitulo 3 -“Paradojas” -, acaso el mas coyuntural del libro, cierra
con un llamado que justifica el titulo del libro (en tanto Conrad no aparece detallada-
mente entre las referencias literarias del libro): una linea de sombra prudente y realista,
contra los encantadores de serpientes. La prudencia del libro estd, como dijimos, en su
distancia de los utopismos y las capitulaciones. El realismo, en el mismo lugar, asi
como en un modo centrado y arraigado en la historia argentina, de abordar los dra-
mas que nos presenta, a partir de la pregunta por un modo de escribir politicamente.
Sin embargo, estos adjetivos encuentran en el libro su doblez: tiene una radicalidad
y una impertinencia que lo hace mas interesante. Contra la calma que traeria la pru-
dencia, o la racionalidad que devendria del realismo, hay algo que lo aleja de ello, sin
caer nunca en el delirio; la linea de sombra es, efectivamente, una buena manera de
describir ese umbral.

Podriamos usar con este libro una adjetivacion que a Schmitt le gustaba repetir
sobre su trabajo: es una escritura metafisico-realista. Para pensar el Estado, es preciso
definir una ontologia. No se puede reformar la democracia sin supuestos epistémi-
cos fuertes. En Argentina, el schmittianismo tiene una larga historia. Su relato mas
acabado y extraordinario, claro, es el de Jorge Dotti en su ya clasico Carl Schmitt en
Argentina. Sin embargo, por obra del mismo Dotti, con un trabajo paciente y brillante
que va desde su catedra en la Universidad de Buenos Aires, los cuadernos de filosofia
politica Deus Mortalis, las jornadas académicas, los trabajos cientificos y el conjunto de
tesis que comenzaron a surgir a partir de esa apertura, la Argentina cuenta con una
referencia fundamental en los estudios schmittianos. En La linea de sombra se citan los
nombres de Sebastian Abad (del que su libro con Mariana Cantarelli, Pensar el Estado,
es un buen antecedente de los argumentos de este que aqui resefiamos), o Andrés
Rosler (al que podria agregarse, claro, José Luis Galimidi). Estos conforman un grupo
de discusion -desde los espacios que abrié Dotti y hemos mencionado-, referencias
cruzadas y productividad comun entre los cuales no se encuentra Leonardo Eiff. Es
esta azarosa distancia lo que permite leer La linea de sombra como una gran novedad
en sus intenciones, asi como su forma. Un schmittianismo mucho mas pegado a la
tradicion ensayistica y politica argentina, que a la suplantacién de ejemplos weima-
rianos para situaciones argentinas. Es el de Eiff un libro con mas escucha a las voces
de aca -generosidad es uno de los adjetivos que le sientan mejor-, no por chauvinismo
sino por una decision que se desprende de su responsabilidad: a quién y como hablar
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para entablar un didlogo que propenda soluciones, salidas, espacios de aires nuevos
en este encierro.

Alla por los afios noventa, Horacio Gonzalez -que tan cuidadosa y, por suerte,
nunca hagiograficamente es tratado en el libro de Eiff-, habia escrito que quizas
habiamos pasado demasiado rapido la pagina del hegelianismo en la filosofia nacional.
Y es que Hegel habia sido dejado atras como un teélogo ilusionista por la impronta
analitica que tomo la universidad argentina en la transiciéon democratica, tanto como
por las otras tradiciones que se acoplaban junto con ésta: las marxistas (desmantela-
das y exangiies tras la dictadura), y las posfundacionalistas (de Foucault a Derrida).
Ni con Marx ni contra Marx -como queria la férmula bobbiana-, o acaso con Marx y
contra Marx si demandara el argumento, el libro de Eiff piensa lo mismo, y vuelve a
insistir en lo que en Gonzalez apenas era una sugerencia al pasar, aqui con un libro que
respira en todas sus paginas la eticidad estatalista, sin caer en una cerrazéon comun al
hegelianismo. Hegel es mencionado passim, pero sin un tratamiento filoldgico que el
libro, virtuosamente, nunca requiere. Como con Schmitt, prescinde de manierismos
germanofilos y poco propicios para pensar con otros contornos lo local.

Es el capitulo 8, con el trasfondo de algunas de las tesis del tltimo libro de Horacio
Gonzalez Humanismo: impugnacion y resistencia, que sefiala, creemos, uno de los hilos
mas vivos de todo el trabajo: la vinculacion entre humanismo y estatalidad. No de
manera univoca, pero si con un notable recorrido, Eiff se pregunta por la ambivalencia
de la tradicion de la estatalidad: surgida en las mentes y las espadas de hombres del
orden (los reyes emancipados del vicariato papal, o los emperadores modernos a la
Napoleén; Hobbes, Hegel, Schmitt por la parte tedrica), hoy diriamos de derecha, Eiff
quiere traerlas como herencias sin testamento para reconstruir por izquierda una insti-
tucionalidad como katejon ante un mundo manejado por corporaciones, hiperindivi-
dualista, puramente utilitario. Ya en los ochenta del siglo pasado, no en relacion a la
estatalidad sino mas bien sobre la critica al liberalismo, José Aricé llamaba a repensar
Schmitt (como también lo hara Chantal Mouffe, una de las antagonistas tedricas de La
linea de sombra); mas atras en el tiempo, Lenin se encontraba en sus lecturas con Clau-
sewitz -y el propio Schmitt observo alli un encuentro inesperado y determinante para
la historia contemporanea-, asi como Spinoza se monto6 sobre matrices fundamentales
del pensamiento hobbesiano, o Marx agradecio el orden de la burocracia inglesa para
detallar la vida laboral de los obreros sin la cual era imposible un pensamiento sobre la
plusvalia. En La linea de sombra, la propuesta es recuperar la estatalidad trascendiendo
la mera instrumentalizacion del Estado por parte de las izquierdas, y volver asi a la
autonomia de la politica via el Estado de derecho como nomos ordenador.

Como el libro busca una discusion y demanda una escucha activa y regenerativa
de sus hipotesis, es necesario observar algunas objeciones. Tenemos una diferencia,
entones, en el tratamiento de un asunto que, en apariencia tangencial y eventual,
lo vemos central para su proposito. Eiff propone que habria una politizacién “desde
arriba” iniciada en 2008, tras el conflicto con las patronales rurales y el entonces
gobierno primer gobierno de Cristina Fernandez de Kirchner, que “acab6” en una
“despolitizacion impugnadora” (2024, p. 39) en los albores del inicio del gobierno
de Milei donde el libro termina de escribirse. Es el transcurrir entre aquellos afios
desde 2008 -hoy vistos en general por buena parte del mainstream del analisis social
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argentino como errados, desmedidos y muy poco reivindicables-, hasta la actualidad,
que La linea de sombra no desmenuza correctamente, a nuestro juicio. Eiff busca estas
explicaciones en la proliferacion de la politica de las subjetividades (para el autor, pro-
piciadoras de tendencias individualizantes, despolitizantes en un sentido, y arbitrarias
en su marco de accion), en la pandemia, o la polarizaciéon como desnaturalizacién de
la neutralidad inherente al Estado. Creemos que hay un déficit explicativo ahi, que
incide negativamente con su propuesta final. Nos explicamos: es cierto que el libro no
quiere ser uno de historia politica reciente (y tantos y tan importantes acontecimien-
tos harian perderse en el planteo del curso causal), ademas de que es factible, como
nuestro caso, compartir su diagndstico -desestatalizacion, despolitizacion, crisis de
autoridad-, pero no es azaroso ni motivo de rencilla politica alguna observarle algunos
problemas sobre el cdmo llegamos a esto. Es porque, a nuestro juicio, hubo un intento
de reconstruccion de estatalidad en Argentina en la década kirchnerista, a tono con
lo propuesto en el libro, pero cuyo fracaso no es atribuible a la partidizacién o radi-
calizacion politica. Porque no es del todo acertado leer la salida de Damian Selci (la
vida militante y su responsabilidad) como la Unica lectura posible de esos afios. Como
si las agrupaciones juveniles hubieran marcado toda la discursividad estatal de esos
tiempos. Hubo alli, también, un auge de la decisién soberana mentada por Eiff, a la
par de una dimension neutral respecto de otros poderes -¢cuantos gobiernos pudie-
ron durar con una Corte Suprema nho propia en democracia?-, mas alla de que se haya
vociferado contra algunas decisiones (se acataban, que era lo relevante), y un intento
de reconstruccion de lo publico que trascendié mucho el por arriba: fue en diversos
ordenes sociales, por mencionar al pasar el ambito cientifico-universitario, también
en organismos pedagogicos, en grandes empresas publicas de defensa soberana de
los recursos naturales, o como dice describe Luisina Perelmiter (2016), en burocracias
plebeyas que habitaban en multiples dispositivos de asistencia. Lo que aqui planteamos
es: ¢no sera que la estatalidad fue derruida no por las subjetividades que se sirvieron
de ella para conquistar (muy basicos, por otra parte) derechos, o por la politizacion
que desde el rol presidencial se le dio a ciertos temas, sino mas bien por la resisten-
cia de las elites econémicas (aunque también politicas y judiciales) argentinas a ser
gobernados? ¢{No sera que no es aceptada ninguna idea de autoridad que no sea la del
propio tecndcrata-empresario que siente que nada ni nadie puede ponerle limites a
su voracidad econdémica, a su discurso individualista y cinicamente meritocratico?
Puede sonar marxista, pero es, en el fondo, una pregunta desde el estatalismo mas
rayano (hobbesiano, digamos): ¢como, entonces, pactar con quienes han decidido no
perder nunca (autoridad, capital, prestigio), y que admitan un tercero neutro? Quizas
hayamos llegado aqui porque esa via fue intentada, pero torpedeada desde los lugares
mas evidentes (corporaciones medidticas en alianza con grandes empresas, potencias
econdmicas exteriores que miran nuestra soberania como amenaza a sus intereses,
poderes financieros globales que buscan elevar sus tasas de ganancias exponencial-
mente a costa de demoler nuestra soberania monetaria y fiscal), y estamos ante una
derrota que no se reconstruye distinguiendo poder de autoridad, porque esos poderes
que mencionamos no admitieron ni admitirian otra autoridad (y no porque la presi-
dencia haya blandido irresponsablemente una potestas que solapd con su auctoritas).
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Por caso, el capitulo 2 (“No hay Estado”) habla de “constantes estropicios eco-
noémicos” (2024. p. 28). No es el caso de Eiff, que mas bien retoma indirectamente las
tesis de esa evaluacion politicoldégica mainstream que hemos mencionado, pero hay alli
un problema sobre los segmentos de tiempo que se incluyen. Insistimos: no por una
cuestion de preferencias parcializadas, sino porque habria algunos desvios importantes
en las consideraciones estatalistas del libro. Consideramos aca que muchos de esos
analisis -de Malamud a Seman, de Martin Rodriguez a Gargarella, mas alla de sus
evidentes divergencias- van en linea con el neoestoicismo contemporaneo que vemos
desde el auge por Marco Aurelio en las mesas de las librerias, hasta la espiritualidad que
combina ejercicio fisico, rutina estricta y educacion financiera con la que insisten los
cursos promocionados por cuanta red social circule: soy el inico culpable y responsable
de mis actos (de mi felicidad, o de lo contrario). Asi, con el kirchnerismo 2008-2015,
el juicio es neoestoico: qué hizo mal, qué excesos tuvo, qué falta de convencimiento
a la apuesta por la politizacion de la ciudadania produjo su decadencia. Las razones
de ello residen exclusivamente en su accionar. Si hubieran hecho las cosas bien, otro
seria el cantar. No en vano las grandes doctrinas fundadoras del andlisis de la politica
(Aristoteles, Maquiavelo, Montesquieu, Tocqueville, Hegel o Marx) tomaron distancia
del estoicismo: no es posible pensar la politica solo con la propia virtud. Mas alla de
la (ahora si: unanimemente reconocida) trunca y malograda experiencia albertista,
lo cierto es que las dos presidencias de Cristina Fernandez de Kirchner tienen mucho
mas por conversar sobre esa experiencia fallida de refundar una estatalidad. Tomar
solamente la discursividad camporista es, por lo menos, sesgado. Parafraseando el
subtitulo de un libro de Perén en su exilio (quiénes y cémo me derrocaron) la pregunta
que adviene necesaria es quiénes y como lograron -ademas, claro, de los errores pro-
pios- derruir toda la estatalidad alli renovada. Seguramente no solo la radicalizacion
de ciertas posiciones, ni las subjetividades que vieron en el Estado una oportunidad.
Seguir la veta de ese quiénes y cdmo aparece, a nuestro juicio, como fundamental para
evaluar la propuesta de Eiff. Porque al mirar el rostro de esa Gorgona no veremos las
pataletas habituales (corrupcion en la obra publica, déficit fiscal, falta de creacién de
empleo genuino, autoritarismo sefialado en cadenas nacionales innecesarias), sino
una fervorosa pasion anti-estatal de quienes creen en el sefiorio metafisico sobre todo
lo que los circunda. Quien hace eso con la profundidad y la lucidez necesarias, es un
libro que aparece en la bibliografia de Eiff, pero notablemente ausente en las gene-
rosas discusiones que da con sus contemporaneos -y coterraneos- La linea de sombra:
hablamos del texto de Gisela Catanzaro (2021).

En su La democracia en América, Tocqueville decia que luchar contra la democracia
era enfrentarse practicamente a un Dios. El libro comienza con un epigrafe de Toc-
queville, y cierra con la generacion del 37, lectora aguda, incipiente y acaso iniguala-
ble del francés en tierras americanas -el libro de Gabriela Rodriguez Rial, citado por
Eiff, da testimonio de ello-. Siendo una pregunta permanente del libro, respondida
con su propio ejercicio, sobre como escribir politicamente, acaso falta en el libro esa
observacion viva, sabiendo que no es posible ni deseable restablecer una aristocracia
ordenadora, pero pensar qué se hace con lo inevitable, las derivas, las fuerzas politi-
cas y sociales en curso. Al final de su libro sobre la Cabala y la critica, Harold Bloom
cuenta la historia del Shabbetai Zevi que “solia decir del rabi Isaac Luria que habia
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construido en su época un espléndido carro [merkabah], pero que habia olvidado decir
quién lo montaba” (1992, p. 127).

Es decir, se entienden las razones del paso propuesto de un Estado partidizado a
uno neutral y autoritativo (cuya propuesta institucional se sintetiza en la separacion
entre jefe de Estado y jefe de gobierno). Pero no esta vista la seduccion de esa propuesta
a los poderes en pugna. Entonces, por momentos, la inquietante propuesta de Eiff
(lo neutro estatal en este mundo, en este pais), recuerda al pesimismo heideggeriano,
donde solo un Dios puede salvarnos. A su favor, sin embargo, este licido ensayo abre
una compuerta, una linea de sombra, que tendra que ser tenida siempre presente en la
conversacion mas dramatica en curso desde el retorno de la democracia en Argentina.
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